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Problemstellung DWA 7/

« Gewasserentwicklungsmallinahmen beruhren
verschiedene Anspruchsgruppen

* In der Praxis werden v.a. diejenigen Gruppierungen
wahrgenommen, die Einschrankungen erfahren

 Umsetzer von MalRnahmen fuhlen sich oft von der
politischen Ebene allein gelassen, es fehlt
Ruckendeckung

* Wie steht es um die Akzeptanz der zahlenmal3ig groldten
Anspruchsgruppe, der allgemeinen Bevolkerung?

« Deren Anspruche und Ansichten werden ungenugend
wahrgenommen
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Die Anspruchsgruppen

Von Einschrankungen Betroffene

* Landwirtschaft
* Betreiber von Wasserkraftanlagen

Politisch-administrative Ebene
 Obere Behorden / Ministerien
e Untere Wasserbehorden

Alleemeine Bevolkerung
* Anlieger
 Direkte und indirekte Nutzer

DWAL
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Wie kann die Akzeptanz durch die DWA W

Bevolkerung gemessen werden?

Fallbeispiel: Umweltékonomische Bewertung von Aspekten

der Gewasserentwicklung in Rheinland-Pfalz

Ziel der Untersuchung:

* Welche Aspekte der Gewasserentwicklung werden von der
Bevolkerung geschatzt?

* Gibt es eine Priorisierung?
* Wie lasst sich Akzeptanz messen?
* Wie findet dies Eingang in politische Entscheidungen?
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Untersuchungsgebiet

Das Projektgebiet ,Queich”

DWAQ
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Untersuchungsgebiet DWA‘D

Klare Konzepte. Saubere Umwelt

Das Projektgebiet ,Wied”
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Die Aktion Blau PLUS in Rheinland- B
P]LZIZ lon Blau In Rheinlan DWA(J
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Hochwasserschutz

Dorf-/
Stadtentwicklung

Erholungsmoglichkeiten
auBerhalb der Ortschaften

Informationstafeln

Verbesserung des
okologischen
Zustands

Vorkommen seltener

Andere Belange des Arten

Allgemeinwohls

Spielplatze Umweltbildung

MaBnahmen gegen
icht-heimische Arten

Picknick-/Grill-

Zugange
/Rastplatze

Wasserqualitat

Wander-/Radwege
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Design der 6konomischen DWA()

Bewertungsstudie

/ Queich Wied
Ebene ,,Erholung”
N = 300 (Plan)

\ Gesamte Stichprobe (erzielt): N =953 /
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Erzielt: N =513




Choice Experiments

DWAL

Auswahlkarte 1
. . Aktueller
Block 1 Variante A Variante B
Zustand
3
0 100 jahrlich 25 jahrlich 25 jahrlich
. Hochwasserschutz (hoch) (gering) (gering)
UL
! &
2 Okologischer Zustand Sehr Gut MaRig MiRig
)
—
o Umweltbildung _ \/ _
(Lehrpfad und Aktionstage)
—
———
F MaRnahmen gegen _ \/ _
?’\ nicht-heimische Arten
i/
-4 K Jahr und
N osten pro Jahr un
P 20€ 10€ 0€
Haushalt
__/
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Untersuchungsgegenstand DWA(../
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Hochwasserschutz

Dorf-/
Stadtentwickluné

Erholungsmaglichkeiten
auBBerhalb der Ortschaften

Informationstafeln Vorkommen seltener

Arten

Spielplatze

Picknick-/G
/Rastplatz
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Untersuchungsgegenstand DWA(J

Klare Konzepte. Saubere Umwelt.

Vorkommen seltener
Arten
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DWAC

Untersuchungsgegenstand

I‘Allllllllrlr

Dorf-/
Stadtentwicklung

Erholungsmaglichkeiten
auBBerhalb der Ortschaften

Informationstafeln

Spielplatze

Picknick-/Grill-
/Rastplatze

Wasserqualitat

Wander-/Radwege
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Ergebnisse: Nutzungshaufigkeit DWA(J
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Wie oft haben Sie letztes Jahr die Queich/Wied besucht?

% 45

40

35

30

25

B Wied
20

B Queich

15

10

5

O -
gar nicht ca. 5 mal ca. 20 mal ca. 50 mal ofter
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Ergebnisse: Einschatzung der Naturlichkeit (’\
und Notwendigkeit einer DWA J

A Klare Konzepte. Saubere Umwelt.
Anderung

Queich

Wied

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

M sehr unnatirlich  Meher unnatirlich  Eeher natirlich ~ W sehr natiirlich

B Weil nicht

M Deutlich weniger
Sollte der Staat (bzw. die Gemeinde, das Land oder der Bund)

zuklnftig mehr oder weniger tun fir die naturnahe Gestaltung
von Flissen und Bachen?

H Eher weniger
M So viel wie heute

B Eher mehr

B Deutlich mehr

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
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Ergebnisse: Bedeutung okologischer DWA(J

AS p e kte Klare Konzepte. Saubere Umwelt.

Wasserqualitat

Vorkommen seltener Arten
B Unwichtig

B Weniger wichtig

M Zielich wichtig

Gewdsserrandstreifen B Sehr wichtig

Ein gewundener Bachlauf

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
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Ergebnisse: Okologischer Zustand

Okologie
Okologischer Aspekt |Aktueller Zustand [Mégliche Verbesserung ZB (€) Einheitliches |Fragebogenversion
Meinungsbild
) - unbefriedigend bis maRig 8,97|** - Queich l?bergeordnet
Okologischer Zustand schlecht gut 36,47|*** X Queich lfbergeordnet
sehr gut 18,01 *** - Queich Ubergeordnet
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Ergebnisse: Okologischer Zustand

Okologie
Okologischer Aspekt |Aktueller Zustand [Mégliche Verbesserung ZB (€) Einheitliches |Fragebogenversion
Meinungsbild
.. . ** _ . " )

) - unbefriedigend bis maRig 8,97 Que!ch l}bergeordnet
Okologischer Zustand schlecht gut 36,47|*** X Queich Ubergeordnet

sehr gut 18,01]*** - Queich Ubergeordnet
Okologischer Zustand [maRig gut 18,76 X W!ed l}bergeodnet

sehr gut 31,32|*** - Wied Ubergeodnet
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Ergebnisse: Okologischer Zustand

Klare Konzep

Okologie
Okologischer Aspekt |Aktueller Zustand [Mégliche Verbesserung ZB (€) Einheitliches |Fragebogenversion
Meinungsbild
.. . ** _ . " )

) - unbefriedigend bis maRig 8,97 Que!ch l}bergeordnet
Okologischer Zustand schlecht gut 36,47|*** X Queich Ubergeordnet

sehr gut 18,01 *** - Queich Ubergeordnet
Okologischer Zustand [maRig gut 18,76 X W!ed l}bergeodnet

sehr gut 31,32|*** - Wied Ubergeodnet

Akzegtanzgewinnunﬁ —work in ﬁrOﬁress / Prof. Dr. Oliver Fror




Ergebnisse: Wasserqualitat

Okologie
Okologischer Aspekt |Aktueller Zustand |Mégliche Verbesserung ZB (€) Einheitliches |Fragebogenversion
Meinungsbild
.. . ** _ . " )
) . unbefriedigend bis maRig 8,97 Que!ch lgbergeordnet
Okologischer Zustand schlecht gut 36,47|*** X Queich Ubergeordnet
sehr gut 18,01 *** - Queich Ubergeordnet
Okologischer Zustand [méRig gut 18,76 X W!ed EJbergeodnet
sehr gut 31,32|*** - Wied Ubergeodnet
asserqualitat maRig gut 16,30 X Que!ch (?kolog!e
sehr gut 21,34|*** - Queich Okologie
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Ergebnisse: Wasserqualitat

Okologie
Okologischer Aspekt |Aktueller Zustand |Mégliche Verbesserung ZB (€) Einheitliches |Fragebogenversion
Meinungsbild
.. . ** _ . " )

) . unbefriedigend bis maRig 8,97 Que!ch lgbergeordnet
Okologischer Zustand schlecht gut 36,47|*** X Queich Ubergeordnet

sehr gut 18,01 *** - Queich Ubergeordnet
Okologischer Zustand [méRig gut 18,76 X W!ed EJbergeodnet

sehr gut 31,32|*** - Wied Ubergeodnet
Wasserqualitat maRig gut 16,30 X Que!ch (?kolog!e

sehr gut 21,34[*** - Queich Okologie
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Ergebnisse: Struktureller Zustand

Okologie
Okologischer Aspekt |Aktueller Zustand [Mégliche Verbesserung ZB (€) Einheitliches |Fragebogenversion
Meinungsbild
. . ** _ . " )
) ' unbefriedigend bis maRig 8,97 Que!ch lgbergeordnet
Okologischer Zustand schlecht gut 36,47|*** X Queich Ubergeordnet
sehr gut 18,01 *** - Queich Ubergeordnet
Okologischer Zustand [maRig gut 18,76 X W!Ed EJbergeodnet
sehr gut 31,32|*** - Wied Ubergeodnet
Wasserqualitat maRig gut 16,30 X Que!ch (?kolog!e
sehr gut 21,34| *** - Queich Okologie
Randstreifen: klein ..
28,70|*** - ich Okologi
Bachlauf: leicht ’ Queic ologle
Randstreifen: klein |Randstreifen: mittel .
Struktureller Zustand *okk i i
uit ! Bachlauf: gerade |Bachlauf: leicht 38,73 ) Queich Okologie
Randstreifen: groR ..
& 28,73|*** - Queich Okologie
Bachlauf: stark
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Ergebnisse: Struktureller Zustand

Okologie
Okologischer Aspekt |Aktueller Zustand [Mégliche Verbesserung ZB (€) Einheitliches |Fragebogenversion
Meinungsbild
. . ** _ . " )
) ' unbefriedigend bis maRig 8,97 Que!ch lgbergeordnet
Okologischer Zustand schlecht gut 36,47|*** X Queich Ubergeordnet
sehr gut 18,01 *** - Queich Ubergeordnet
Okologischer Zustand [maRig gut 18,76 X W!Ed EJbergeodnet
sehr gut 31,32|*** - Wied Ubergeodnet
Wasserqualitat maRig gut 16,30 X Que!ch (?kolog!e
sehr gut 21,34[*** - Queich Okologie
Randstreifen: klein ..
28,70|*** - ich Okologi
Bachlauf: leicht ’ Queic ologle
Randstreifen: klein |Randstreifen: mittel .
Struktureller Zustand *okk i i
uit ! Bachlauf: gerade |Bachlauf: leicht 38,73 ) Queich Okologie
Randstreifen: groR ..
& 28,73|*** - Queich Okologie
Bachlauf: stark
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Ergebnisse: Struktureller Zustand DW
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DWA

Hochwasserschutz

Ergebnisse: Hochwasserschutz

Klare Konzepte. Saubere Umwelt.
Hochwasserschutz
Aktueller |Méogliche ZB (€) Einheitliches |Fragebogenversion
Zustand Verbesserung Meinungsbild
100j3hrlich 150J:§hrliCh -5,97|** X Que?ch l?bergeordnet
200 jahrlich -18,12|*** - Queich Ubergeordnet
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Ergebnisse: Hochwasserschutz

DWA

Klare Konzepte. Saubere Umwelt.

Hochwasserschutz
Aktueller |Mogliche ZB (€) Einheitliches |Fragebogenversion
Zustand Verbesserung Meinungsbild
... .. 1150jahrlich -5,97|** X Queich Ubergeordnet
100 jahrlich — —
200 jahrlich -18,12] *** - Queich Ubergeordnet
o 50jahrlich 6,28|** X Wied Ubergeodnet
25 jahrlich — —
100 jahrlich 0,00|n.s. - Wied Ubergeodnet

Hochwasserschutz
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Ergebnisse: ,Plus”

Klare Konzepte. Saubere Umwelt.

Hochwasserschutz

Dorf-/
Stadtentwicklung

Erholungsmaglichkeiten
auBerhalb der Ortschaften

Informationstafeln

Andere Belange des
Allgemeinwohls

Verbesserung des
okologischen
Zustands

Vorkommen seltener
Arten

Spielplatze

Umweltbildung

MaRnahmen gegen
icht-heimische Arten

Picknick-/Grill-
/Rastpléatze

Zuginge

Wander-/Radwege

Wasserqualitat
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Ergebnisse: ,Plus”

Hochste Wertschatzung: Wander- und Radwege
2. Prioritat; Dorf- und Stadtentwicklung

Spielgelegenheiten/ Picknick-, Grill- und Rastplatze
nur innerorts gewunscht

Zugange vor allem innerorts

Umweltbildung sollte interaktiv und nicht nur passiv
sein
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Was wurde die Bevolkerung wahlen, wenn DWA(J

sie frei entscheiden durfte?

Untersuchungsgebiet: Wied

Hochwasserschutz

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Okologischer Zustand

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Umweltbildung

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Nicht-heimische Arten

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Klare Konzepte. Saubere Umwelt.

M 25 jdhrlich
W 50 jahrlich

1100 jahrlich

B makig
Hgut

W sehr gut

¥ Nein
HJa

¥ Nein
HJa
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Was ware die Bevolkerung bereit fur diese DWA(D

optimale Renaturierung zu bezahlen?

Klare Konzepte. Saubere Umwelt.

Untersuchungsgebiet: Wied

30

25

20

15

10

| I I
nn i §

<10€ 11-20€ 21-40€ 41-60€ 61-80€ 81-100€ >100€
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Fazit DWA -~

v' Akzeptanz einer naturndheren Gewasserentwicklung ist in der
Bevolkerung vorhanden

v' Bevolkerung ist in der Lage, eine differenzierte Bewertung vorzunehmen
v Erstaunlich starke Bedeutung 6kologischer Aspekte (hochste Prioritat)

v Es besteht eine Bereitschaft, auch finanziell zur Gewasserentwicklung
beizutragen

v" Empfehlungen

— Beteiligung der allgemeinen Bevolkerung und nicht nur von
Interessengruppen

— Verstarkte Aktionen, die Bevolkerung differenziert zu informieren

— Moglichkeiten schaffen, Gewasser fur Bevolkerung erlebbar zu
machen, um Partizipation zu erzeugen

Akzegtanzgewinnung —work in ﬁrOﬁress / Prof. Dr. Oliver Fror
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Klare Konzepte. Saubere Umwelt.

Vielen Dank fur die
Aufmerksamkeit!
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